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טה הפרשנית הזאת בסיפורים ה כלפי השי פנ 6 מתברר כי על אף הלעג המו 4 . ח  המשי
ש כאשר מ טה מ ו באותה שי ש מ ת ש ם עצמם ה  על המינים בסוכה ובסנהדרין, החכמי
ת פרטיים ע בכתובים. כידוע, פרשנות של שמו פי ח מו  ניסו להראות כי שמו של המשי
6 5 ת, מה, בעיקר בצורות שונות של מדרשי שמו ד במקרא ובספרות הקדו חה מאו  שכי
מת זאת, 6 לעו 6 . ו עליה כאן טה שעמדנ וחדים של השי נים המי י  אך באלה אין המאפי
ו עליו פוס הפרשני שעמדנ ד מופיעים מדרשים מזהים מן הטי ת בתלמו מו  בשני מקו
ת ידועה, ובשניהם ההקשר הוא ן לדמו ו ת הפירוש קונקרטי ומכו מו  כאן. בשני המקו

חי במובהק.  משי
ן בן כוסבה: ׳תני ר׳ דוע של ר׳ עקיבא על שמעו ן הוא המדרש הי  המקום הראשו
6 7 . ״ ׳ עקב : עקיבה רבי היה דורש ״דרך כוכב מיעקב - דרך כוזבא מי י ן בן יוחי  שמעו
 אמנם הזיהוי שבדרשה - כוכב = כוכבא = כוזבא - איננו ישיר, אבל מצורתה של
ש מלא של הזיהוי מו 6 מי 8 מד ביסודה. א העו  הדרשה עולה שזיהוי השם בכתוב הו
ע בכתביהם פי . כידוע, שם זה מו  הזה נעשה עם כינויו של בן כוסבה ׳בר כוכבא׳

א אורבך, ״ ל ראה א ״ ת שונים בספרות הז מו ח במקו י ש מ ו של ה מ ת את ש  64 על הניסיונות לגלו
, עמי 617-616. ו ת ודעות, ירושלים תשל״ ו נ : פרקי אמו ל ״ ז  ח

יעודה של גמן (לעיל הערה 29), עמי 32-30 ; י׳ דביר, י ל מדרש השם במקרא ראה זלי  65 ע
. ח ת במקרא, רמת גן תשמ״ , גרסיאל, מדרשי שמו ; מ ט ״ כ ש ב ת , תל אבי ת בשם המקראי ו ח י ל ש  ה
ם שונים קרויים על שם : חכמי חד ו ג מי י מסו ן מדרש שם סמו ד יש מעי  יש הסבורים כי בתלמו
ן מאמרם; ראה בפירוט רב אצל ר, מרגליות, ם לבי מ  מימרותיהם או שיש קשר מילולי ברור בין ש
פה ו גיה שלנו ג . מעניין לציין שגם בסו ז י - , ה מ ד, ירושלים תש״ך, ע ת וכינויים בתלמו  לחקר שמו
י נ ן ממעי לי? אמר רב עינא דאמר קרא ״ושאבתם מים בששו פעה זו: ׳מנא הני מי מה לתו ג ו  יש ד
, ׳ל, ׳ ן בספרות חז משחקי לשו גמה זו העיר יוחנן ברויאר, ׳ , (לעיל הערה 36. על דו , , עה  הישו

.(161 , מ ח], ע , ט [תשנ,  לשוננו לעם מ

ה או ש לה ק ת שבהם מתפרשת מי מו א במקו ו אפשר למצו טה שלנ  66 מקרים דומים יותר לשי
, ב), המפרש את , (בר, טו בן משק ביתי , ם ל ל תרגום השבעי ש מ ; כך ל ת כשם פרטי דאי חי  י
ת ת אברהם (על פירושים כאלה למילים קשו ח פ ל ש , כשמה הפרטי ש משק ת ׳ דאי חי לה הי  המי
פוס י טי ה מצו ש לה ק . שלא כפירוש למי ( כח ח- , י מ ות [לעיל הערה 65], ע ד ראה מרגלי  בתלמו
, (תוספתא, ה מ בכל ש יתה לו ו בת הי : ׳ , ל כ ק יוה, ברך את אברהם ב ה במדרש על הפסו  הדרשה הז
ל בתו ה הפרטי ש מ לה הרגילה כאילו היא ש , 299]) - המדרש קורא את המי ן ה, כ [עמ  קידושי

המטרה של מדרש זה אינם ברורים. ע ו י  של אברהם. המנ

חי לבן כוסבה נזכרת שם ד משי מ ע בדה שר, עקיבא ייחם מ ד]. העו , , תענית ד, ה [סח ע,  67 ירושלמי
. על קריאתו של , א ח י ש ן הוא מלכא מ : די זבה הוא אמר י בר כו מ ה ח ד הו  בפירוש: ׳ר, עקיבה כ
J. J. Collins, The Scepter and star: The ת במקורות קדומים ראה חי ת משי ו ע מ ש מ  כתוב זה ב

63-64 .Messiahs of the Dead Sea Scrolls and Other Ancient Literature, New York 1995, pp 

ק הפירוש לפסוק הוא בצורת פשר: ׳הכוכב הוא דורש התורה, כאשר כתוב ״דרך ש מ  68 בברית ד
ו ו״קרקר את כל בני בעמד א נשיא כל העדה, ו ט הו ב ש , ה , ט מישראל, ב כב מיעקב וקם ש  כו
ת קונקרטית לגמרי ו ע מ ש ל הפשר מ ב ק , (ברית דמשק ז 21-18). בדרשתו של ר, עקיבא מ ,  שת,

י כללי לשם פרטי. ו נ כוכב, הופך כאן מכי זבא - ׳ ל בן כו ו ש מ כוכב, עם ש לה ׳  עם זיהוי המי
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6 ואין לו זכר במקורות היהודיים, אבל הדעת נותנת נים9  של אבות הכנסייה הראשו
/ ב ק ע י ב ׳דרך כוכב מ  שמקורו יהודי וראשיתו בזיהוי שמו של בן כוסבה עם הכתו

: הה בהקת לקריאה המז גמה מו  המקום האחר הוא דו

. דבי , שנאמר ׳עד כי יבא שילה׳ : שילה שמו ? דבי רבי שילא אמרי ו  מה שמ
. דבי ר מ ש ינון ש מ , שנאמר ׳יהי שמו לעולם לפני ש : ינאי שמו  רבי ינאי אמרי
. ויש אומרים: מנחם בן , שנאמר ׳יתן לכם חנינה׳ : חנינה שמו  רבי חנינה אמרי

7 0 . ׳ ב נפשי י מנחם משי , שנאמר ׳כי רחק ממנ ה שמו קי  חז

ת למינים בסיפורים וחסו מה ביותר לזה של הדרשות המי ע דו ט ק ה הדרשני של ה  המבנ
ת פרטיים ם מילים בכתוב כאילו הן שמו ן - גם כאן קוראים החכמי  בסוכה ובסנהדרי
ת הדרשניות יתבלט עוד יותר לכשנשים לב לכך טו ן בין שתי השי ו  של אנשים. הדמי
7 אין 1 די שלושת בתי המדרש מזהים בכתובים את שמותיהם של רבותיהם.  שתלמי
, אלא במאמץ להעניק ח ו של המשי מ א בניסיון תאורטי לדעת מה ש  מדובר כאן אפו

ה בכתובים. מ את ש מת על ידי מצי י ת נערצת מסו י לדמו ח ד משי מ ע  מ
 אבל שלא כמו בדרשתו של ר׳ עקיבא על בר כוכבא, שהנסיבות ההיסטוריות
חי הקונקרטי במובהק, באשר לדרשות אלה יש מקום דות על אופייה המשי  מעי
דים ת, כלומר האם התלמי ת ממשי חי ת תפיסה משי ו  להרהר אם הן באמת משקפ
י גמור כדרך שייחס ר׳ עקיבא לבר כוכבא, או ח ד משי מ ע  מייחסים לרבותיהם מ
דה של הערצה שרחשו ע מי ק המילים שבדרשה לא בא אלא להבי ח ש  שמא מ
, הנדירות ן את הדרשות הללו ו נוטה לכך שיש להבי דים לרבותיהם. דעתנ  התלמי
ת קונקרטית. חי ת תפיסה משי , כלומר כמשקפו טה תן המילולית הפשו  בטיבן, במשמעו
ן הרב בין הדרשות האלה לבין הדרשות של ו ה זו נסמכת - מלבד על הדמי  הבנ
ם ופשוטים, י ד, שבו יש זיהויים ממשי  ראשוני הנוצרים - גם על המשך הקטע בתלמו
יא הוא, כגון אנא [...] אמר : אי מן חי חמן ם: ׳אמר רב נ לי  ללא דרשות ומשחקי מי
ט ע מ 7 - זיהויים ישירים, המרוככים אך ב 2 ש׳  רב: אי מן חייא הוא, כגון רבינו הקדו

לה ׳כגון׳.  בעזרת המי
ם בסוגיה הבבלית מיוחסים כולם בדה שהמאמרי ת גם לעו בו  נראה שיש חשי
רות מספר עולה כי תקופת נשיאותו ו. ממקו ם בני דורם של רבי ותלמידי  לחכמי
יחסו לו ו שי די ת, ויש מתלמי ו חי ות משי ת של ציפי וה בהתחדשו יתה מלו  של רבי הי

ת בר כוכבא מ ח ל מ ום; ראה י׳ אפרון, ׳ ט אצל אוסבי ט ו צ מ ן פיללאום ה נוס מרטיר, ואריסטו  69 יוסטי
ימר וא׳ רפפורט (עורכים), מרד בר־כוכבא: מחקרים , א׳ אופנהי ת׳ די  לאור המסורת התלמו

, עמי 54. ד ם, ירושלים תשמ״  חדשי
) ראה את הנוסח ׳ . להמשך הקטע (׳חיורא דבי רבי שמו ן ח ע״ב, לפי כ״י מימו , סנהדרין צ  70 בבלי
ה׳ עמ׳ 862 (מובא אצל אורבך [לעיל הערה 64], הערה נ ון האמו י ב׳פגי נ א ריימונדום מרטי  שמבי

.(34 
 71 ראה אורבך (לעיל הערה 64), עמ׳ 617.

 72 שם.
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/ ור׳ ש ו ד ק א כגון רבינו ה 7 כפי שראינו, רב טען ׳אי מן חייא הו 3 ת. ו חי  סגולות משי
מן שמסר רבי לר׳ 7 ייתכן שהסי 4 . ח ה״ ב ׳רוח אפינו משי  חייא קרא עליו את הכתו
ימת של תודעה א על רמה מסו ד אף הו מ ל 7 - מ 5  חייא - ׳דוד מלך ישראל חי וקיים׳

7 6 ת. חי  משי
: ד הירושלמי ל בתלמו אה לטקסט המקבי ו י ניכר בהשו ט שבבבל ס ק ט יחודו של ה  י

יא הוא א דוד שמיה, אין מי דמכי חא אין מי חייא הו : אהן מלכא משי  רבנן אמרי
/ ד ו ד חו ל ועושה חסד למשי : אנא אמרית טעמא ׳ מא חו  דוד שמיה. אמר ר׳ תנ
. . ר׳ יודן בריה דרבי אייבו אמר: מנחם שמו הושע בן לוי אמר: צמח שמו  רבי י
ן, ה דהדי י ן כחושבנ ה דהדי י : ולא פליגין, חושבנ ו  אמר חנניה בריה דר׳ אבה

7 7 א מנחם. ח הו מ  הוא צ

ו של מ : ש י ם בירושלמי עוסקים בבעיה דומה לזו שעסקו בה חבריהם שבבבל  החכמי
ע פי ת אין כאן כל ניסיון לזהות את השם המו גוד לסוגיה הבבלי י ח. אלא שבנ  המשי
טת הקריאה ם בירושלמי אינם אוחזים בשי ת קיימת ומסוימת. החכמי  בכתובים עם דמו
ת פרטיים. אין עניינם למצוא י ואינם הופכים מילים רגילות לשמו חדת שבבבל ו  המי
ו של מ ד מן הכתובים את ש ת ידועה, אלא להפך, ללמו ה של דמו מ  בכתובים את ש
הן של תי ת הנזכרים בכתובים בפירוש כשמו ח, ולפיכך הם מביאים רק שמו  המשי
ו של מ ש כחה לטענתו ש א פסוק כהו הושע בן לוי אינו מבי 7 ר׳ י 8 ת. ו חי ות משי י  דמו
ח מ ב בזכריה ׳הנה איש צ , אך אין ספק שהוא מסתמך על הכתו ח הוא צמח  המשי
ע בצורה המפורשת ביותר 7 פסוק זה מצי 9 . צמח ובנה את היכל ה״ ו י  שמו ומתחתי
ם בבבלי אינם מזכירים את ת משיחית. העובדה שהחכמי ה הפרטי של דמו מ  את ש
א עונה בצורה ׳ ואינם נזקקים כלל לכתוב המפורש הזה, אף על פי שהו צמח  השם ׳

, ו ׳ ד, ב, [תל אביב] תשל׳ ה והתלמו נ ש מ פת ה דים בארץ־ישראל בתקו הו ת הי לדו ן, תו  73 ראה ג׳ אלו
למם של חכמים, / מעו ל א ר ש י ארץ י ל חכמ ה בעולמם ש הג הנ מעמד ו , 137; א״א אורבך, ׳ מ  ע
דה הו תקופתו של ר׳ י , עמ׳ 326; הנ״ל (לעיל הערה 64), עמי 609; י׳ לוין, ׳ ח ״ מ ש  ירושלים ת
ן בית שני ועד רב / צ׳ ברם, ש׳ ספראי, י׳ צפריר ומי שטרן (עורכים), ארץ ישראל מחו א י ש נ  ה
ה, פת המשנ ל בתקו , עמי 118-117 ; א׳ אופנהיימר, הגלי ב , א, ירושלים תשמ״ בוש המוסלמי  הכי
א: הקשרים דה הנשי הו דה ור׳ י הו הו מלך י קי חז  ירושלים תשנ״א, עמ׳ 62-61; מ׳ אברבך, ׳

, עמ׳ 371-353. ( ד ״ מ ש ת ) ג , תרביץ נ ים׳  משיחי
. ( ט כ ש - ח כ , ד (מהדורת מרגליות, עמ׳ ש ה ויקרא רבה טו ו ; השו [ , א [טו ע״ג  74 ירושלמי, שבת טז

ה כה ע״א.  75 בבלי, ראש השנ
ע פרנקל בשאלה אם הדרשה על ית שהבי מת זאת מן הראוי לתת את הדעת לעמדה הספקנ  76 לעו
דה ; ראה י׳ פרנקל, דרכי האג גותו של רבי חי למנהי יחס גוון משי  ׳רוח אפינו׳ אכן נתכוונה לי

״א, עמ׳ 251-250, 625-624 הערות 94-90.  והמדרש, גבעתיים תשנ
, ברכות ב, ד [ה ע״א].  77 ירושלמי

ם; ראה איכה בי ת אחרים הנזכרים במפורש בכתו ד מדרשים הולכים בדרך זו ומציעים שמו  78 עו
שמו ם: ׳ ו ה מדרש תהלים כא, ב); דרך ארץ, פרק של ו ; השו י יר׳ כג, ו פ ל ) ׳ ו מ  רבה א, נא: ׳ה׳ ש

רת מ׳ היגר, ניו יורק תרצ״ה, עמ׳ 257). ; מהדו י יש׳ ט, ה פ ל ) ׳ ם ו ל ח נקרא ש ל משי  ש
 79 זכ׳ ו, יג. על פסוק זה ראה גם להלן הערה 84.
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ת על מגמתם, שלא הייתה לגלות מה ד מ ל , מ ר מ  הישירה ביותר על השאלה ׳מה ש
ימת, שבה תלו ציפיות ת ידועה מסו ה של דמו מ ח, אלא להראות כי ש  שמו של המשי

ות, נמצא כבר במקרא.  משיחי
ת והארץ ישראלית - מנחם. מסתבר ע בשתי הסוגיות, הבבלי פי  שם אחד מו
8 אלא שגם ביחס 0 ם. די יתה מוכרת לחכמי שני התלמו  שמקורו במסורת קדומה שהי
, כדרכו, תומך את המסורת הזאת ות: הבבלי י ג ן שתי הסו  לשם זה ניכר ההבדל שבי
מנחם׳ לה ׳ ׳ - וקורא את המי ב נפשי י מנחם משי  בפסוק מן המקרא - ׳כי רחק ממנ
מת זאת ר׳ יודן בירושלמי אינו מסתמך כלל ה המקורי. לעו ע מ ש מ  כשם פרטי, שלא כ

8 1  על כתוב מן המקרא.
ד הבבלי לבין זו של אחותה בירושלמי ת הסוגיה בתלמו מ ג  ההבדל העקרוני בין מ
. לעומת הזיהויים הקונקרטיים המוצעים שם -  משתקף גם בהמשך הקטע בבבלי
: אי מן חייא הוא, כגון אנא [...] אמר רב: אי מן חייא הוא, כגון רבינו חמן  ׳אמר רב נ
עה: ׳אין מן דו ת י ח עם דמו 8 - בירושלמי אין כל ניסיון לזהות את המשי 2 ש׳  הקדו

. ה׳ א דוד שמי  חייא הו
א כי כמו בדרשתו של ר׳ עקיבא על בר כוכבא, גם ברקע הדרשות על  אפשר אפו
ת קונקרטית. קריאת הכתובים, הנראית מוזרה חי מדת תפיסה משי ח עו  שמו של המשי
וחד. כאן - ק מילים גרידא אלא מאמץ פרשני מי ח ש ת מ א ט ב  במבט ראשון, אינה מ

/ קבלה ן א ר מ ו ל עדת ק ח ש : המשי ׳ ך ל מ ״ידיד ה נה י׳ קנוהל, ׳ ה שכתב על כך לאחרו  80 ראה מ
ת בירושלמי א ב ו מ ל לידתו של מנחם, ה רת הסיפורית ע  ג (תשנ״ח), עמ׳ 258-243. על המסו
, דה י של סיפור האג למו הרוחנ  כאן ובאיכה רבה (להלן הערה 81) ראה י׳ פרנקל, עיונים בעו
ל אביב תשנ״ז, עמי 172-164. קם, רקמת חיים, ת ךרו , עמי 163-158 ; ג׳ חז א  תל אביב תשמ״
רת על ת המסו ם: ׳אפרים׳ (כנראה בעקבו בי י בכתו ננו תלו צע עוד שם שאי  בספרות המדרש מו
ח העירנו ו . פרופ׳ ישראל תא־שמע המנ ז ל - ו ח בן אפרים), ראה פסיקתא רבתי, פרשות ל  משי
ח, א ענני? זה [מלך] המשי מי הו : ׳ ח י ש מ ו של ה מ ש חרת כ / שנתפס בספרות מאו י נ ענ ל השם ׳  ע
ת כ [עמ׳ 140]. לדו ״ (תנחומא בובר, תו ׳ א י ליליא וארו עם ענני שמי ו ית בחז ה הו  שנאמר ״חז
לדות איננו מו בפרשת תו בה. מקו טו דפס ונוסף בו בדפוס מנ מא הנ חו ע בתנ פי  המדרש אינו מו
ם: קובץ טי קו ; א׳ גרינהוט, ספר הלי ל בובר שם, עמ׳ ע הערה קלד ר כלל, ראה הערתו ש ו  מחו
ן הה את ענני - האחרו  מדרשים ישנים, חלק ו, פרנקפורט תרס״ג, עמ׳ צה הערה 4). המדרש מז
י זה בא ח בן דוד. זיהו ן שבפרק ג בספר דברי הימים א - עם משי וחסי  לבית דוד לפי רשימת הי
, ן ה הערתו של י״ל מימו א ר ו ) ׳ ה א ל ג ת א ד ל א דעתי ח י ש א מ כ ל א מ ק: ׳וענני הו  גם בתרגום לפסו

, עמ׳ רכג הערה 15). ג  יחוסי תנאים ואמוראים, ירושלים תשכ״

ע מן הירושלמי ט ק ל באיכה רבה (דפוס א, נא; מהדורת בובר, א, עמ׳ 88) מובא ה  81 במדרש מקבי
׳ ח שמו מ הנה איש צ ש ׳ ק ב ת מ בא הפסוק ה ׳ מו צמח כחת כל שם ושם. לשם ׳  בתוספת פסוקים להו
/ נראה שפסוק זה מובא כאן בהשפעת ם ח נ י מ ק ׳כי רחק ממנ בא הפסו מנחם׳ מו  וכראיה לשם ׳
ה בבלית ע פ ש / ה ם ח נ מ ע על השם ׳ , לאחר שהדרשן לא מצא כל פסוק אחר היכול להצבי  הבבלי
ח ל המשי ו ש מ ל ש ת ע י גיה הבבל ת בפירוש הסו ט ט ו צ מ  ניכרת גם בהמשך הפסקה, במקום ש
׳ ב, ת ה שרא״ [ מ : ׳נהורא שמו, שנאמר ״ונהורא ע י ה אחרת בדרכו של הבבל ע צ ד ה  (ושם עו

 כב]׳, וראה בובר שם, הערה תסה).

 82 בבלי, סנהדרין צח ע״ב.
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ות חי ן בקרב קבוצות משי ק המקנ לה הדחף העמו  כמו אצל אבות הכנסייה - מתג
, שהרי י בציון מפורש של שמו הפרטי ח גן המשי יחסות למנהי א בכתובים התי  למצו
8 מעניין 3 .  בתודעתן של קבוצות אלה כל הנביאים לא נתנבאו אלא על הווייתן שלהן
ה ח מ ש ן ו ם לועגים לה בסיפורים על ששו טה פרשנית שהחכמי תה שי א לגלות שאו  אפו
ם עצמם בשעה שהם מונעים על ת את החכמי ש מ ש ו של ישו מ די ת תלמי ש מ  ועל ח
יע את הקוראים הנוצרים. עובדה זו יש בה כדי ללמד על  ידי דחף דומה לזה המנ
ה סניף של ש ע מ י שבדרך הקריאה הזאת. טכניקה פרשנית זו היא ל צמת הפיתו  עו
ה כמושא מ צ ר שהכת ראתה את ע ח א  שיטת הפשר המוכרת מכתבי כת מדבר יהודה. מ
י של נבואות המקרא, היא תפסה את נסיבותיה וגורלה כמפתח פרשני הכרחי  המרכז
יה ות ואירועים בחי י ות עם דמו זיהתה יסודות בנבואות המקראי  להבנת הכתובים ו
ים חי גים המשי ת בכתוב את שמותיהם של המנהי צאו  ובעולמה שלה. הקריאות המו

84 טה זו. ד - הן גילוי קיצוני של שי ו אצל אבות הכנסייה ובתלמו - כאלה שפגשנ
ע י מצבי ג לו ה וברקעם הפרשני והאידאו ח מ ש ן ו  העיון בסיפורים הקצרים על ששו
ם עם דרכי פרשנות וסמלים של הנוצרים. סיפורים קה של החכמי  על היכרות מעמי
הה הלועגת למינים שטיבם תמו ת ו י ח ט ת ש  אלה, שנראו בקריאה ראשונה כהתבדחו
יכוח היהודי ו ן אל מוקדי הו ו ד המכו ד ו  אינו ידוע, מתגלים אחרי העיון כפולמוס מח
מה נה הנוצרית הקדו ף למקדש באמו ח כתחלי חד של גוף המשי ו ד המי מ ע מ  נוצרי: ה
עה בכתובים לקריאה בשמו יי הישו פכת את ביטו ת ההו חי  ושיטת הפרשנות המשי

. ח  הפרטי של המשי

י שבתי צבי, הטורחים נ ם במאמריהם של מאמי א בדורות המאוחרי ו ה אפשר למצ מ ו פעה ד  83 תו
ל דבריו של קרדוזו על שמו ש מ חם בכל מקום במקרא; ראה ל ל משי ו ש מ ש א רמזים ל  למצו
, ח י ש לה או רמז מ אצל כל פינה יארוב, אך ורק בכל מקום שיש בו רמז גאו : ׳  של שבתי צבי
״ב, עמי 177-176. ראה שם גם את ב תשנ ר י׳ ליבם, תל אבי ת, ההדי  (ג׳ שלום, מחקרי שבתאו

ית סנהדרין צח ע״ב). גי  פירושו לסו
ן תקדים א מעי י אפשר למצו ח י ש מ לה כשם פרטי בהקשר ה ל קריאת מי טה זו ש  84 ייתכן כי לשי
רי כג, ה, י ) ׳ ק י ח צד מ תי לדוד צ מו והקי ן ׳ די בלשו ע העתי שי ל המו . ירמיהו ניבא ע  פנים־מקראי
צמח ובנה ו י י מתחת ו ו מ ח ש מ ה שם לג, טו). לאחר שיבת ציון נתנבא זכריה: ׳הנה איש צ ו  והשו
הא הפירוש הא אשר י . י ( י צמח׳ א את עבד י : ׳כי הנני מב ה שם ג, ח ו ״ (זכ׳ ו, יג, והשו כל ה  את הי
ד את זכריה כאילו ד יכולה להעמי ח ק של הדברים בזכריה, קריאת שני הכתובים בהקשר א י ו  המד
טה כזאת ומה של שי ת קי . אפשרו ח שבנבואת ירמיהו עם איש ששמו צמח מ צ הה את ה א מז  הו
ת אחרים שבהם יוכל, מו ל אותה גם במקו י חר להפע נה את הפרשן המאו  כבר בתוך המקרא מזמי

ח. ו של המשי מ א את ש , למצו  לדעתו


