
תצגמשפטשיעורי

ב שיעור

 מקום ו׳כל ׳אמתלא/ מהני ואימתי ומגיד/ חוזר ׳אינו בדין
כשנים׳ הוא הרי אחד עד התורה שהאמינה

׳יכיר׳ וכדיז בגדה, באיסורי/ - אחד עד נאמנות וכגדרי

כט סי׳

 אמתלא ע״י שאפילו הוא ומגיד׳ חוזר ש׳אינו החידוש עיקר א.
 את קדשתי האומר לאב ׳אמתלא׳ מהני אי ב. חוזרים/ אינם
 אחר תירוץ ג. / ותירוצו) פרובינציא, רבני על שמעתתא השב (קושיית בתי
 מבריסק והגר״ח הש״ך דברי ועפ״י שמעתתא, השב קושיית על

 הוא הרי אחד עד תורה שהאמינה מקום ׳כל אמרינן אימתי
 האם נרה) (בטומאתאני טמאה לומר האשה בנאמנות ד. / כשנים׳

 אנפשה ׳שויא מדין או באיסורין׳ נאמן אחד ׳עד מדין הוא
׳אמתלא׳/ בו תועיל האם ׳יכיר׳ בדין ה. דאיסורא׳/ חתיכה

 לאישתלומי דליכא באופן - דמשלמים שקר שהעידו עדים ו.
חלקו חבית משלם האם מאחד

אינם אמתלא ע״י שאפילו הוא ומגיד׳ חוזר ש׳אינו החידוש עיקר א.
חוזרים

ב ת  אחר וז״ל, סע״א) כ״ט (סי׳ חשו״ע כ
ת חעד שחעיד  לאחר (והוא דין בבי

 אמר ביצד בו לחזור יבול אינו רבור) כרי
 שאין ונזברתי חייתי שוגג חייתי מוטעח
 לו שומעין אין עשיתי לפחדו בן הדבר
 הדין עצם עב״ל. לדבריו. טעם נתן אפילו
 בש״ם, ידוע דין הוא ומגיד חוזר דאינו

 בו לחזור יבול שאינו הוםיף השו״ע אך
 אפילו בלומר לדבריו״, טעם נתן ״אפילו

אמתלא. נתן

ת מ א ב  אמתלא דבלא קצת נראה בגמ׳ ו
 יכולים העדים אין מםברא

 לזה, דרשה צריך ואין בהם לחזור
 וזה חזרתם, את נקבל תיתי דמהיכי

 האחרונים דבריהם דאין מראה עצמו
 מברא יש אמתלא כשנותנים ורק נכונים,

 צריך ולזה האחרונים דבריהם את לקבל
 אינו שוב שהגיד דכיון מיוחדת דרשה

 במקום דאפילו חזינן וכן ומניד. חוזר
ומגיר) חוזר ראינו רין (ואין לחזור שאפשר



משפטב שיעורשיעוריתצד

תא הא כגון אמתלא, בעינן מ״מ  דאי
 שאמרה האשה ת״ר (כב.) בכתובות בגמ׳
 אני פנויה ואמרה וחזרה אני איש אשת

 חתיכה לנפשה שוויה והא נאמנת
 כגון הונא רב בר רבא אמר ראיסורא

 הכי נמי תניא לרבריה, אמתלא שנתנה
 ואמרה וחזרה אני איש אשת אמרה
ת אינה אני פנויה  נתנה ואם נאמנ

 ולהלן ע״ב. נאמנת. לרבריה אמתלא
 אמרה מרב שמואל מיניה בעא שם, בגמ׳

 מהו אני טהורה ואמרה וחזרה אני טמאה
 אמתלא נתנה אם בזו אף ליה אמר

 בנירון והרי בנמ׳. ע״ב נאמנת. לרבריה
 אנפשה שויא משום היא הנאמנות רהתם

 ערות מנררי זה ואין ראיםורא, חתיכה
 ומגיר, חוזר אינו שהניר רכיון רנימא

אמתלא. בעינן ואעפ״ב

 וז״ל, םע״א) סוף כ״ט (סי׳ ברמ״א מצינו וכן
 ערות אחר בבה״ב חרם כשנותנים

 ולאחר מבהכ״ג שיצאו קורם שיעירו
 לא ואומרים להגיר ערים באו שיצאו
 יכולין זוכרין ועתה להעיר אז לבנו שמנו
 ולא תחלה ושתקו הואיל ולהעיר לחזור
 אין אמרו ואפי׳ יורעים, אנו אין אמרו

 למה לרבריהם אמתלא ונתנו יורעים אנו
 אמרו ולא הואיל ומנירין חוזרין כך אמרו

 עכ״ל. באחרונה. שאומרים ממה בהיפך
הביא רבב״י משה, בררכי מבואר ומקורו

 יכול אינו יורע איני אמר ראם מהג״א
 וע״ז נזכרתי, ועתה שכחתי ולומר לחזור
 בשבועות כהר״ן רלא רזהו בר״מ כתב
 שקרוב שכתב הרי״ף) מדפי יד: דף (סוף

 לא אנו ליורעים יורעים אנו שמאין הרבר
 רמ״מ הר״מ והכריע ומגיר, חוזר מיקרי
 למה לרבר טעם נתנו ראם נראה

 יכולים יורעים אנו אין אמרו בתחילה
 משמע וכן כולן, לרברי להעיר אח״כ

 ח׳) במחודש בב״י (הובא הרמב״ם מרברי

 מותרים אם שרוקא המימן) (בריש והטור
 לחזור יכולים אין הראשונים רבריהם
 רבעיקר מזה והיוצא בר״מ. ע״כ ולהעיר.

 הואיל ומגיר חוזר נחשב זה אין הרבר
 שאומרים ממה בהיפך אמרו ולא

 משא״ב אמתלא בזה מועילה (ולבן באחרונה

אמתלא), ע״י אפילו יועיל דלא סותרת בעדות

 לתת הם צריכים בהם לחזור כרי ומ״מ
 ומזה הראשונים. לרבריהם אמתלא

 אפשר אי אמתלא רבלא כרברינו משמע
 רחוזר חסרון שאין באופן אפילו לחזור

יג. ומגיר

 ’(סי הרמ״א ברברי צ״ב לכאו׳ א״כ אך
וז״ל, איתא שם רבשו״ע סעט״ו), ב״ח

 ואם בע״ר בפני שלא ערות מקבלין אין
 הרמ״א ע״ז וכתב פיו. על רנין אין קיבלו

שינו ואם בפניו, ומגירין וחוזרין וז״ל,

 בקובץ גם עי׳ שם, החקירה וביסוד דרבו. עפ״י זה בבל שביאר מה סק״ח) י״ט (סי׳ יחזקאל בדברי עיין יג.
תי״א). אות (קכז: בב״ב שיעורים



תצהמשפטומגיד׳ חוזר ׳אינו בדיןשיעורי

 שהגידו ממה שני בפעם בעדותן
 השני העדות אחר הולכין בראשונה

 בראשונה שהגירו אע״ם בפניו שהגירו
 כחוץ בפניו שלא דבל החרם פי על

 ולא עכ״ל. ומגידין. וחוזרין דמי לבי״ד
 לזה. אמתלא שצריך הרמ״א שם הזכיר

 בעי לא אמאי להקשות יש ולדברינו
 שאין במקום אפילו והרי אמתלא,
בלא מ״מ ומגיד חוזר דאין נריעותא

 האחרונים דבריו מקבלין אין אמתלא
 דדוקא ועכצ״ל, הראשונים. ומבטלים

 הראשונים לדבריו תוקף איזה שיש היכא
 עדות אבל אמתלא, לכה״פ צריך בזה

 תוקף לה אין בבי״ד שלא או בפניו שלא
 צריך אין ולזה בעלמא, כדיבור והוי כלל,

 משא״ב אלו, מדבריו בו כשחוזר אמתלא
 צ״ל יודעים״ אנו ״אין האומרים עדים

ותוקף. ערך איזה לזה שיש

כתי את קדשתי האומר לאב ׳אמתלא׳ מהגי אי כ.

ותירוצו) פרוגינציא, רבני על שמעתתא השג (קושיית

 שנתקשה גדולה קושיא ליישב יש ובזה
 פ״ח), (ש״ו שמעתתא השב בה

 שהביא לב בן מהר״י משו״ת דהביא
 במעשה פרובינציא רבני מתשובות

 את קדשתי שאמר באב בימיהם שהיה
 עמדה ואח״ב קטנה בעודה לפלוני בתי

 האב בו חזר ושוב לאחר ונשאת הבת
 הדברים והניעו לדבריו, אמתלא ונתן
 וקצתם וצרפת, פרובינציא חכמי לכל

 איש אשת שאמרה באשה שדוקא אמרו
 בנמ׳ אמרו אני פנויה ואמרה וחזרה אני

 לדבריה אמתלא נתנה שאם כב.) (כתובות
 דאמרינן ומשום באב, ולא מהני,

 נאמנות בין חילוק דיש (סג:) בקידושין
 רב (שלדעתבתי את קדשתי האומר האב

 האשה לבין ידס על ליסקל אף נאמן שם אסי
 נאמנת דאינה נתקדשתי האומרת עצמה
דהימניה הוא דהאב ידה, על ליסקל

 לא הכי ומשום בבתו, עדים כשני רחמנא
 חכמי עכ״ד אמתלא. נכיה תועיל

 דכרש״י הש״ש, זאת ומבאר פרובינציא.
 עצמה שהאשה דהטעם מבואר בקידושין

 משום רק הוא נתקדשתי לומר נאמנת
 [זה דאיםורא חתיכה אנפשה דשויא
ת כנם׳ גם מבואר  ולכך שם] ככתובו

ת אינה  נאמן האב משא״ב ליםקל נאמנ
 חילוק יש ולכך ליםקל, אף לגמרי

 נאמנות דגבי אמתלא, לענין נם ביניהם
 אנפשה שויא משום אלא דאינה דידה

 אך אמתלא דמהני מצינו בזה וכר
ת על כשדנים  הימניה הרי האב נאמנו
 שהניד דכיון אמרינן ובזה כשנים רחמנא

אמתלא. ע״י אפילו ומניד חוזר אינו שוב

שה הק  עצמה בגמ׳ דהא הש״ש, עליהם ו
דהאשה איתא שם בכתובות



משפטב שיעורשיעוריתצו

 נדה) (בטומאתאני טמאה לבעלה שאמרה

 נתנה אם אני טהורה ואמרה וחזרה
 רשמואל ואף נאמנת, לרבריה אמתלא

 קיי״ל הכי אך בנפשיה עוברא עבר לא
 נאמנות והרי ובשו״ע, ובטור ברמב״ם

 ״וספרה רכתיב משום היא בזה האשה
 נאמן אחר רער ילפינן ומזה לעצמה, לה״

 בזה מהני הכי ואפילו באיסורין,
 אפילו אמתלא רמהני אלמא אמתלא,

 רק ולא גמורה נאמנות לו שיש במקום
 שאחר״א. מרין אלא זה שאין במקום
 ס״ל פרובינציא רחכמי הש״ש ותירץ

 שהאשה רמה (בפי״ט) להלן כרבריו
 אינו אני טמאה לבעלה לומר נאמנת

 ער שכן באיסורין, נאמן אחר ער מרין
 והבא איתחזק, נגר מחני לא אחר

 אינה נאמנותה אלא בהיתירא, איתחזקא
 חתיכה אנפשה שויא משום אלא

 איצטריך לה רוספרה וקרא ראיסורא,
 לא שבזה נקיים שבעה לספירת רק

 וכיון להיתר, ולא לאיסור לא התחזקה
 אלא אינה אני טמאה של רהנאמנות

 אמתלא. בה מהני שפיר שאחר״א משום
 איתא (צ:) בנררים במשנה [והנה

 (היינו לך אני טמאה לבעלה רהאומרת

 אחרונה משנה לפי עליס אסורה והיא שזינתה
ת אינה  נתנה עיניה שמא רחיישינן נאמנ

 תיקנו היאך והר״ן התום׳ והקשו באחר.
 אנפשה שויא והרי להאמינה שלא

 בשם הר״ן ותירץ ראיסורא. חתיכה
ראשונה למשנה ראררבה אחרים,

 אינה הרין רטן מררבנן, רק זהו שנאמנת
 להפקיע אני טמאה לומר נאמנת

 רק מהני אנפשה (דשויא לבעלה, שיעבורה

 כמו אחרים, זכות להפקיע לא אך עצמה לאסור

אלא לאחריני), לחוב מחני לא דין בעל שהודאת
 משום להאמינה תיקנו ראשונה רלמשנה

 היתה לא אמת ראומרת לאו ראי
 ולכך שנטמאה, לומר בעצמה מזלזלת

 באחר נתנה שעיניה לחוש רבנן כשהחלו
 רינה אעיקר ואוקמוה מתקנתם חזרו

 היכא ולפ״ז עכ״ר. נאמנת. ראינה
 (בטומאת טמאה שהיא לבעלה שאומרת

ת היא הש״ש ולפי נדה)  משום נאמנ
ת היאך תיקשי שאחר״א,  והא נאמנ
 הש״ש ותירץ לבעלה. היא משועברת

 שאומרת רבמה פי״ט) בסוף (שם עצמו
 כאן אין נרה טמאה והיא רם שראתה
 אליו תשוב עור שהרי השיעבור הפקעת

 טפי, שמבארים ויש שתטהר. אחרי
 השיעבור הפקעת חשיב לא רבכה״ג

 לזמנים רק לבעלה נשתעברה רמעיקרא
 החבורה, מבני הר והקשה טהורה. שהיא
 היאך רמים מסולקת שהיא אשה רא״ב

 כן מעיקרא והרי שראתה, לומר נאמנת
 אינה שבהם אלה לזמנים נשתעברה

 בש״ש הסברא לפי (אבל רם רואה בחזקת

 הואיל הפקעה זו אין הבא דגם קשיא, לא עצמו

 זה נם רמ״מ וי״ל כשתטהר). אליו ותחזור
 לזמנים משועברת שאינה בכלל,

 לראות עלולה היא אם בין רם, שתראה
לאו]. אם ובין
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 הש״ך דברי ועפ״י שמעתתא, השב קושיית על אחר תירוץ ג.
אחד עד תורה שהאמינה מקום ׳כל אמרינן אימתי מגריסק והגר״ח

כשנים׳ הוא הרי

תי ב ש  ליישב אחר תירוץ לומר ח
 חכמי על חש״ש קושיית

 לבאר דצריך ובחקדם, פרובינציא.
 דלא מצינו בעדות רק שחרי שיטתם,
 כן לומר תיתי ומחיכי אמתלא מועילח

 דאף בתי, את קדשתי שאמר באב גם
 בדין מאשר יותר נאמן שחוא שחוכיחו
 שוין אמתלא לענין דילמא מ״מ שאחד״א

חם.

ה א ר הנ  בכמח בגמ׳ מצינו דחנח לומר, ו
 מקום רכל דאמרינן מקומות

 הוא הרי אחד עד תורה שהאמינה
 ומכחישו אחר עד בא ואם כשנים,
 במקום אחד של דבריו דאין אמרינן

ת ניעויין שנים.  וכתובות crp (פח: ביכמו
 בעלה מת שאומר אחד עד לענין (כב:)

 לענין (לא:) ובסוטה כשנים, דנאמן
 אומר אחד עד דאם סוטה השקאת

 ועוד תשתה, שלא כשנים נאמן שנטמאה
 עד שאם ערופה עגלה לענין (מס בסוטה

 עורפין, לא ההורג את ראיתי אומר אחד
אחר עד בא שאם בגמ׳ אמרו אלו ובכל

 מועילים השני של דבריו אין והכחישו
 דמחשכים משום הראשון, את להכחיש

 מהראשונים ויש כשנים]. הראשון את
 דהראשון הוא, כן באיסורין שנם שאמרו

 להכחישו, נאמן השני ואין כשנים הוא
 מקי״ד), קכ״ז סי׳ (ירד בש״ך דבריהם הובאו

 דלא כן, אינו דבאיסורין חולקין ויש
 נם [עי׳ כשנים. הוא שהראשון אמרינן

 זאת ומבאר פ״ט)]. סי׳ (ח״ב בתשב״ץ
 עולא, אמר והא ד״ה (פח: ביבמות הריטב״א

 הרי״ף) מדפי כח. דף שם, יוסף הנמוקי והביאו

 ז״ל ר״י כדברי הדברים נראין וז״ל,
 שנים, דבעי שבערוה דבר בעדות דדוקא

 באיסורין אבל כשנים, לזה שהאמינוהו
 האמינוהו דלא כיון בחד דסגי דעלמא

 ואכחשיה אחרינא אתא כי חד כי אלא
 עכ״ל. חד. לגבי כחד הכחשה הויא

 דבעינן שבערוה בדבר דוקא כלומר,
 על אחד עד שהאמינו מצינו אם שנים

 את והאמינו הכלל מן יוצא שזה כרחך
 באיסורין משא״כ י,’כשנים אחד העד
ומהיכי אחד עד בתורת לו שנאמין דיינו

 למה עגלה בעריפת אך שנים, צריך היה הדין דמעיקר י״ל הבעל מיתת על ובעד בםוטה דתינח ויל״ע יד.
 אחד שעד לומר מיוחד פםוק דבעינן שם בגמ׳ מובח בך ומ״מ שנים, דוקא צריבים היו הדין מעיקר

 ועמדו מיוחד. נאמנות דין שהוא ה״ב) מעדות (פ״ה ברמב״ם מובח ובן עורפין, ואין נאמן ההורג את שראה
 (ועריפת עדים שני בעינן דלקרבן משום שתירץ פכ״א) ריש (ש״ו שמעתתא בשב דעי׳ מהאחרונים, במה בזה

 אחד. עד ממפיק אולי מקרבן לפטור אך תרי בעינן קרבן לחיוב דוקא דאולי להעיר ויש כקרבן). היא עגלה
הפלתי על שהקשה במה ד׳) מי׳ שהיטה (דיני בינה ובאמרי מק״ז), ל״ט (טי׳ ובפלתי טג:), (קידושין במקנה ועי׳
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 כשער ולכן כשנים, שהוא שנאמר תיתי
 נגר חר של הכחשה הוי מכחישו אחר

הר.

ם מנ  אומר הי״ד) רוצח מהל׳ (בפ״ט הגר״ח א
 שם רהגר״ח כזה. אחר כיאור

 רס״ל הרמכ״ם כלשונות מרייק
 א׳ (עד השלשה באלו שרוקא כהריטב״א

 ובעריפת הסוטה האשה ובטומאת הבעל במיתת

 תורה שהאמינה מקום ״כל אמרינן עגלה)
 מטעמיה לא אך מילי, בשאר ולא וכר״

 הוא הטעם רלהריטב״א רהריטב״א,
 וחזינן תרי בעינן אלו ובג׳ רהואיל

 על לאחר האמינוהו רבנן) (או רהתורה
 כשנים, להיות כוחו את רהאלימו כרחך

 רבערות הנר״ח מרייק מהרמב״ם אך
 שהם אמרינן לא ושפחה ועבר נשים

 ועל נאמנים, הם גם ואעפ״כ כשנים
 האחר כוח את האלימו רלא כרחך
 שהער הוא הטעם אלא כשנים, להיות

 או בעלה (שמת אלו ברברים שמעיר

 הוא ההורג) את שראה או ההאשה שנטמאה
 והשני אותו, שהאמינו ברבר מעיר

 לא או נטמאה לא או מת לא (לומר שמכחישו

 נאמן, שאינו ברבר מעיר ההורג) את ראית
 שהוא מבלי שבערוה ברבר מעיר רהוא
ברבר בעלמא אחר ער מכל יותר נאמן

 נטמאה או מת שאומר לזה ורק שבערוה,
 אע״פ נאמן להיות מיוחר כוח ניתן וכר
 נאמן רהראשון נמצא שבערוה, רבר שזה

 מעולא מוכח והכי נאמן. אינו והשני
 על אמרינן אחת בבת באו שאפילו רס״ל

 ולכאורה נאמן, שהוא ראיתי שאומר זה
 מהאי רהאי אלימותיה מאי אחת בבת
 ברבר מעיר שהוא משום וראי אלא

 האמינוהו, שלא ברבר וזה שנאמן
 חשיבא. לא הכחשה ראפילו ונתחרש

 באיסורין אך השלשה, באלו רק זה וכל
 בין נאמן אחר רער שוה, שניהם ערות

 שייך לא כן ועל לאםור, ובין להתיר
ת. עריף שהאחר לומר  את״ר מחבי

במקצת. הנר״ח

ת ר ב ס כ בש״ך. נם מציגו הנר״ח ו
 הראשונים מחלוקת רירועה

 או השבועה מן פוטר המםייע ער האם
 ד״ה עג: בקידושין (בתום׳ ר״ת ררעת לא,

 ד״ה (ב: ב״מ בריש התום׳ רעת וכן בד״א)

 שבועה מחייב אחר שער רכשם ולחזי),
 השבועה, מן פוטר המסייע אחר ער כך
 בריש (ע״ש זה על שחולקין ראשונים ויש

 ועוד). ובנמוק״י ובר״ן במלחמות ברמב״ן ב״מ

 אחר רער היכא רן סקט״ו) פ״ז (סי׳ והש״ך
האם לו מסייע אחר וער שבועה מחייבו

 היה לא אתיא לבפרה ערופה ועגלה דהואיל תירץ סקס״ג) כ״ג סי׳ (אה״ע שלמה חמדת ובשו״ת המקנה. ועל
 נודע ״לא עגלה בעריפת ובתיב דהואיל תירץ סק״ב) ס״ג לסי׳ (בהשמטות הערות והקובץ אחד. עד בזה מועיל

 בעריפה והבא אחד, עד מהני לא ״ידיעה״ דבעינן היבא דבל עדים, שני של ברורה ידיעה בעינן הבהו״ מי
 ם״ל שהרמב״ם שהוביח שם בפלתי ועי׳ עב״ד. ידיעה. חשיב אחד בעד שאפילו לומר מיוחדת גזיה״ב זו

להלץ). הגר״ח (כדברי כהריטב״א
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 מן פוטר המסייע דעד אמרינן בכה״ג גם
 צדדים לב׳ בזה להסתפק דיש השבועה,

 דעד הזו במחלוקת תליא דלא ולומר
 דעד לר״ת דאפי׳ למימר דאיכא המסייע,
 בשבועת מילי הני פוטר המסייע

 אך במקצת מודה שבועת או השומרים
 שחייבו הראשון העד דילמא הכא

 נאמן השני ואין כשנים הוא שבועה
 דאפילו איפכא, למימר ואיכא להכחישו,

 אך פוטר אינו המסייע עד בעלמא אי
 את להכחיש מועיל המסייע העד הכא

 השבועה, חיוב את ולבטל הראשון
 דבאמת שלישי, באופן מכריע והש״ך
 משום המסייע, דעד במחלוקת תליא
 תורה שהאמינה מקום דכל קיי״ל דהא

 בזה והביאור כשנים, הוא הרי אחד עד
 גלי שנטמאה (בסוטה) שאומר דהעד הוא

 העד ואילו כשנים נאמן שהוא התורה לן
 התורה לן גלי לא נטמאה שלא שאומר
 זאת דאמרינן דוכתי בשאר וכן דנאמן,

 בנידון הכא וממילא הסברא, היא כן
 פוטר אינו המסייע דעד למ״ד דידן,

 במודה או השומרים בשבועת (אפילו משכועה

 העד דשכועה דבנידון נמצא במקצת),
 אינו הפוטר והעד כשנים נאמן המחייב

 במקום כחד השני ליה הוי וא״כ נאמן
 דעד דקיי״ל לדידן אך נאמן, ואינו שנים

 ומכואר השכועה מן פוטר המסייע
 וחומר קל משום הוא דהטעם כראשונים

 לעד תורה האמינה שבועה לחיוב דאם
 נמצא א״כ השבועה, מן לפטור ק״ו אחד
העד ובין שבועה המחייב העד דבין

 נאמנים שניהם השבועה מן הפוטר
 וממשיך תרי. לגבי כתרי ליה והוי כשוה,
 חייב היה אדם אם איפכא, דה״ה הש״ך,
 אחד עד ובא שהוא) טעם (מאיזה שבועה

 עד ובא השבועה מן ופטרוהו לו וסייע
 הראשון החיוב יחזור והכחישו, אחר

 כשנים הוא דהראשון נאמר ולא למקומו,
 אמרינן דלא תרי, נגד כחד הוא והשני

 כדבר שנאמן הוא כשהראשון אלא כן
 נאמן השני הכא אבל השני, ולא זה

 זה עדיף ולא הראשון כמו השכועה לענין
 סברת ממש וזו הש״ך. עכת״ד מזה.

 סברת דלפי [משום זה. בדבר הנר״ח
 שבועה חיוב לנבי הרי הנ״ל, הריטב״א

 פירושו אין שבועה המחייב העד נם
 דלחיוב הוא הפירוש אלא כשנים, שהוא

 למ״ד אף וא״כ אחד, עד מספיק שבועה
 י״ל משבועה פוטר אינו המסייע דעד

 שחייב העד את להכחיש הוא יכול דמ״מ
 אינו שחייב זה סוף סוף שהרי שבועה

כשנים].

 פרובינציא חכמי דסברת נראה זה ולפי
 לומר נאמן ואב דהואיל היא, הנ״ל

 שבערוה דבר שזה אע״פ בתי את קדשתי
ת לו שיש כרחך על  ובזה מיוחדת, נאמנו
ת י״ל  (וכסברת כשנים היא זו דנאמנו

 מהני לא שבשנים וכמו הריטב״א),
 כו לחזור יכול אינו האכ כך אמתלא

 לנאמנות דמי ולא אמתלא, ע״י אפילו
 שזו נתקדשתי לומר עצמה האשה

 כעדות דאינה שאחד״א מדין רק נאמנות
קשיא לא וממילא אמתלא. מהני ובזה
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ם מהא עליהם שמעתתא השב קושיית  ת
 והזרה (נדה) אני טמאה האומרת באשה
 אמתלא נתנה אם אני טהורה ואמרה

 שהנאמנות ואע״ם נאמנת לרבריה
 זו אלא שאהר״א מרין אינה הראשונה

 אהר ער מרין התורה מן גמורה נאמנות
 ם״ל שביארנו מה רלפי באיםורין, נאמן

 שהיא בערות ררק פרובינציא להכמי
 שאומר ואב אמתלא, מהני לא כשנים
 באיםורין, אך כשנים, נאמן וכר קרשתי

הנאמנות אין באיםורין, נאמן אהר רער

 טמאה לומר האשה בנאמנות ד.
מדין או כאיסורין׳ נאמן אחד

 אם הש״ש מרברי לעיל שהבאנו בכוה
 או אהר ער מרין נאמנת האשה

 המקור רהנה להוסיף. יש שאחר״א, מרין
 פרש״י באיסורין, נאמן אחר רער להא

ב:בניטין  האמינה שהרי וז״ל, ומשני) ד״ה (
 על מישראל ואחר אחר כל תורה

 ניקור ועל השחיטה ועל תרומה הפרשת
 שאין הרי כן, לא ראם (כלומר, והחלב. הגיר

 או כעצמו שידע עד הכירו אצל לאכול יכול אדם

 ועכר כדין נשהט שהכשר עדים, שני כפניו יעידו

 וכן כדין, ונמלה כדין, וההלכ הניד ניקור

 דלא היא וםכרא כדין, מעושרין שהפירות

 לא יום ככל מעשים ונם זה כל התורה הצריכה

 נעשה שהכל הכית כעל על סומכים אלא כן,

 בחולין ברש״י וע״ע וכהלכה). כדת כהכשר,
אהד). עד ד״ה (י:

 רי שבאיםורין פירושו אלא כשנים

 רמהני י״ל בזה נם ולכן אחר, ער בערות

 הרעק״א [ובאמת בסמוך״י. וע״ע אמתלא.

 שאומר באב מסתפק (ככ.) בכתובות

 אחר וער לפלוני בתי את קרשתי

 רהאב או הכחשה הוי האם מכחישו,

 (לומר זה וספק ע״ש. מהער. טפי נאמן

 אפשר שמכהישו) אהד מעד עדיף שהאכ

 לביאור ובין הריטב״א לביאור בין לבאר

והנר״ח]. הש״ך

 ׳עד מדין הוא האם נדה) (בטומאת אני
דאיסודא׳ חתיכה אנפשה ׳שויא

ם מנ  )’הא אהד, עד ד״ה (שםבגיטין התום׳ א
 רשאני רש״י, דברי על העירו

 לתקנם דבירו ושחיטה תרומה הפרשת
 פירשו התום׳ ולכן ע״ש, לשחוט, ובידו

 לה״ ״וספרה מהפס׳ הוא לזה דהמקור
 לה וספרה (עכ.) בכתובות ודרשינן
 ונאמנת לעצמה דסופרת כלומר לעצמה,

 אפילו דא״ב והקשו לבעלה. אף
 רהא אחד, לעד נאמין איסורא באיתחזק

 וז״ל, ותירצו באיסור. איתחזקא נדה
 שעה כל רואה שתהא בחזקת דאינה

 ולא ממילא טהורה שבעה וכשעברו
 עכ״ל. לטבול. בידה ונם איסורא איתחזק
 דאין דבריהם, את המהרש״א ומבאר
 דגם לטיבותא, תרתי בה שיש כוונתם

 דא״ב לטבול, בידה ונם איתחזק לא
אחד רעד מנ״ל לדוכתה קושיא הדרא

׳החושן וכקצות כ׳-כ״א), פרק (ש״ו שמעתתא כשכ הש״ך, דכרי על וע״ע טו. סי םק״ח). פ״ז (
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 אלא בידו, ולא איתחזק בלא נאמן
 להטהר הבאה דבנדה דבריהם, פירוש

 אינה דמה פסק לא עוד דבל תרתי, בעי
 להפסיק בידה אין וזה להטהר יכולה
 עד היא טמאה הדם משפסק וגם הדם,

 מה דעל התום׳ אמרו זה ועל שתטבול,
 איתחזק מיקרי לא זה דם רואה שהיא

 רואה שתהא בחזקת דאינה כיון איסורא
 טהורה היא ראייתה ״ומחמת שעה כל

 דסוף משום ואי שבעה״, אחר ממילא
 אחר דגם ונמצא לטבול צריכה סוף

 כבר וזה טמאה להיות תמשיך שבעה
 דבידה אמרו זה על איתחזק, נחשב

 אחד דעד ילפינן דמינה נמצא לטבול.
 ובין איתחזק ולא בידו אין אם בין נאמן

 המהרש״א. עכ״ד ובידו. איתחזק אם
 איתחזק לא דחשיב התום׳ שאמרו ובמה
 כל רואה שתהא בחזקת ״דאינה משום
 ש״איתחזק ביאורו לי נראה שעה״

 עצמו דבר שאותו פירושו איסורא״
 יום בכל היא הדם ראיית אך ממשיך,

 לומר בזה שייך ולא חדשה ראייה
 והדבר ועוד, עוד לראות שאיתחזקה

 שאם נימא אטו נשמים, לירידת דומה
 מחר שנם חזקה הוי נשמים ירדו היום
 אחר גשם הוא מחר של הגשם והרי ירדו,
 אמנם היום. של הגשם של המשך ואינו

 דהוי התום׳ דברי שפירשו אחרונים יש
 י״ל לענ״ד אך להשתנות, העשויה כחזקה

 שי״ל [ואף שכיארנו. כמו הוא דהביאור
 דמי לא (וא״ב פתוח במעיין שהוחזקה

נפסק ואם דהואיל י״ל גשמים), לירידת

 איתחזקה לא א״כ המעיין נסתם הדם
דם]. עוד שיבוא

 בנמ׳ דלהצד הוי), (בד״ההתום׳ הקשו עוד
 באיסורין נאמן אחד שעד ביבמות

 ולאו איסורא דאיתחזק במקום אפילו
 הפסוק בנדה איצטריך אמאי בידו

 זה לצד דהא (כלומר, לעצמה. לה דוספרה

 לריעותא, בתרתי אפילו נאמן אחד דעד נמצא
 לדבריהם והרי לזה, גילוי איזה שיש כרחך ועל

 למה וא״כ לטיבותא כחד רק חשיב כנדה הנ״ל

 דבר כמו דחשיב ״דס״ד ותירצו קרא). כעי
 גדול. חידוש בזה וכתוב שבערוה״.

 חשיבא נדה האם נדול נידון יש דבאמת
 כתוכה היא דאמנם לא, או שבערוה דבר

 בין קדושים) וכפר׳ מות אחרי (כפר׳ בתורה
 מהם חלוקה היא מ״מ אך העריות, כל

 אך כרת בה שיש דאע״פ דברים, בכמה
 וגם ממזר. הולד ואין קידושין, בה תפסי
 מציגו הנה יעבור, ואל יהרג דין לענין

 שם כש״ך הוכא קצ״ה, םי׳ (יו״ד הב״י שיטת
 יעבור ואל יהרג דין בזה שיש םק״כ)

 בזה לו מודה שם והש״ך עריות, כבכל
 דהתם. בנידון אחר מטעם דפליג אלא

 המניני (לכעל יהושע פני בשו״ת אמנם
 והוא יהושע, פני חידושי כעל של םכו שלמה,

 ליה ופשיטא פליג מ״ד) םי׳ חאה״ע כח״כ
 וכנראה יעבור. ואל יהרג דין בנדה שאין

 כערוה היא נדה האם נחלקו, זה דבדבר
 רודף, דין לענין נפק״ט וכן לא. או

 אחר דהרודף ועג.) כסנהדרין דאיתא
 לדון ויש בנפשו, אותה מצילין הערוה

 ומלשון זה. דין יהיה בנדה גם האם
דבר דחשיב ״דס״ד שכתבו התום׳



משפטב שיעורשיעוריתקב

 אחר ראמת ראליבא מוכח שבערוח״
 זח לעצמח לח וספרח כתבח שחתורח

ת חיא כן שעל נתחרש גופא  משום נאמנ
 חרשב״א אמנם שכערוח. רכר חוי רלא

 זו לשון כתכ ועבדים) ונשים ד״ה (י: כחולין
 וז״ל, ״ם״ד; תיבת בלא חתום׳ של

 רחוי משום לח רוםפרח קרא ראיצטריך
 משנים פחות אין רבעלמא שבערוח רכר

 ונאמנת. לעצמת וםופרת בורקת וחכא
 נרח רבאמת ם״ל רחרשב״א אלמא עכ״ל.

 רמ״מ קרא לן וגלי שבערוח רכר חשיבא
 חיא זו נאמנות כרחך על זח ולפי נאמנת.

 אחר ער רנאמנות רומיא ערים, כשני
 שחם רפירושו בעלח ובמת בםוטח

כשנים. נאמנים

א, ת ש ה  שבערוח רכר חשיבא נרח אי ו
כשנים, חיא בזח ונאמנותח

האם ׳יכיר׳ גריז ה.

 ״יכיר״, ברין נם לרון יש שיטתנו ולפי
 בני זח לומר נאמן שחאב רמח

 לא פרובינציא חכמי לפי וכרו׳, ממזר
 נאמנות כאן יש כי אמתלא, בזח תועיל

 עליחם חקשח וכבר כשנים. מיוחרת
 זח חאומר (קכז:) בב״ב מחנמ׳ (שם) חש״ש

ת וחילופו וכר עברי ואמר וחזר בני  אבי
 נאמן עברי ואמר וחזר בני אמר חמכם

חמכם, מן לחבריחו שרוצח לפי ובו׳,

 חזרח בח רמחני בכתובות מצינו ואעפ״ב
 לשב ליח קשיא שפיר אמתלא, ע״י

 ונופל פרובינציא, חכמי על שמעתתא
 ראפילו מנרח חזינן רחא שתירצנו, מח

 מ״מ כתרי ממש חיא שלח רחנאמנות
 שאומר באב וא״ב אמתלא בח מחני

 תועיל לא אמאי בתי את קרשתי
 או בתירוצו לתרץ ונצטרך אמתלא.

 חשיבא לא רנרח לחצר אך אחר, באופן
 חיא אמנם כרתירצנו. י״ל שבערוח רבר
 ם״ל לא פרובינציא רחכמי י״ל גופא

 חשיבא לא רנרח כחתום׳ כ״א כחרשב״א
 ליישבם יש וממילא שבערוח רבר

 חכמי על יחלוק וחרשב״א כרברינו,
 מחני כרחך רעל ויסבור פרובינציא

 את קרשתי שאמר באב אף אמתלא
 מחני לא ממש ערים בשני ורק בתי,

אמתלא.

׳אמתלא׳ בו תועיל

 מחני יכיר של בנאמנות רגם אלמא
 פרובינציא חכמי רמורו ותירץ, אמתלא.

 שאינו באופן בו חוזר שחער במקום
 שאומר בנון חראשונים, רבריו מכחיש
 קרשתיח ואומר וחוזר בתי את קרשתי

 תועיל רבכח״ג פסולים, ערים בפני אבל
 לא קרשתיח לא באומר ורק אמתלא,

ע״ש™. אמתלא. אפילו תועיל

בדברים. לדון והמשיך אחר, באופן זו קושיא שתירץ ת״ח-תי״ב) (אות שם בב״ב שיעורים בקובץ ועי׳ טז.
 ביבמות במשניות רעק״א ועי׳ אחרת, נאמנות או ״עדות״ מדין הוא ״ימיר״ דין האם להאריך יש וגם

גם האם בתי את קדשתי דהאומר בהא נםתפק ובן ימיר, בדין נאמן רשע אב האם שנםתפק מ״ט) ופ״ב



תקגמשפטומגיד׳ חוזר ׳אינו בדיןשיעורי

 שנחלקו במח גם חדבר לתלות ויש
ת ובעל חרעק״א  חמשפט חנתיבו

 חשיב ממזר שחוא אדם על לחעיד חאם
 דחוי או שנים לזח וצריך שבערוח דבר

 אחד. עד שמספיק איסורין כעדות
 רעק״א בשו״ת חמובא חמעשח דבענין

 אלכסנדר של כשרותו על קכ״ג) (סי׳
 לרעק״א חנתח״מ בעל חשיב מלונדון,
שרת חנדפסת בתשובח  ח״ח רעק״א ב

 חעדות דאם כתב דבריו ובסוף פ״ט), (סי׳
 בבת כשר חוא אם חבן על רק חיא

 עד מחני מתה) כבר שאמו (וכגון ישראל
 אלא שבערוח דבר חשיב דלא אחד,

 חשיבו וחרעק״א איסור, דבר על כמעיד
 דברים על חשיב דבריו ובסוף קכ״ד), (במי׳
 ע״ש בחיפוך, נראח חיח דלכאורח אלו

ולכאןיז. לכאן כדברים שדן

ה בז  חמגיד דברי את לבאר חשבתי ו
 מאיסורי (פמ״ו חרמב״ם דחנח משנח,

שנתעברח דפנויח כתב י״א-י״ב) הל׳ ביאה

 זח עובר של טיבו מח לח ואמרו בזנות
 כשר לישראל ואמרח זח ילוד של או

ת נבעלתי  אמרח ואם כשר, וחבן נאמנ
 ממזר. ספק זח חרי נבעלתי פלוני לממזר
 את לפסול דבאמת משנח חמגיד ומבאר

 אלא אמו, ולא נאמן תאב רק תבן
ת דלחכשיר  גם חתורח דמן משום נאמנ

 [ואסור בישראלית מותר ממזר ספק
 משנת, חמגיד כ״כ - ודאית בממזרת

 מותר חתורח דמן עליו תקשו ורבים
 שם] חמפתח בספר בזח עי׳ בממזרת,

 דרבנן אלא לחכשירו, לעדותח צריך ואין
 בשל חאמינוח ובזח עליתם, גזרו

 ודאי ממזר ולומר לפסול אבל דבריחם,
ת אינח חוא  ממזר ספק חוא ולכן נאמנ
 ולכאורח עכ״ד. אסור. חוא מדרבנן דרק
 מדין נאמנת חאם תחיח לא למח קשח

 לפי אמנם חולד. את לפסול אחד עד
 ממזר שחוא דלומר שפיר, אתי חרעק״א

 שני לזח ובעינן שבערוח דבר חשיב
עדים״.

 וע״ע יכיר. בדין נאמן אינו רשע דאב יוצא מפורש (מז.) ביבמות רי״ד ובתום׳ ואכמ״ל. בזה. נאמן רשע אב
פ״א). אות נוחלין יש פרק ב״ב (רוזובפקי, שמואל ר׳ שיעורי

 דהרעק״א ה״ה, בסוף הנדפס מכת״י אנכי) באמת (בד״ה שם נוסף שליט״א, אריאלי הגר״ש ובמהדורת יז.
 דבריי בודאי אבל שבערוה, דבר דמיקרי העבר במכתבי כתבתי אנכי באמת וז״ל, הנתה״מ לבעל כתב

 הם הורפיה ולגודל גבוהות ראיות לרומפכ״ת יש דבודאי אף ואך נ״י, הגאון רופמכ״ת דברי נגד בטלים
 היטב, בבאר הראיות לברר מהראוי כמוני קטן לעומת אבל לכתוב, ניתן שלא עד פשוטים דברים אצלו

 שהוא כהן על רעדות שכתב סק״ב) ל״ח (סי׳ נתיבות במשובב ועי׳ עכ״ל. ובו׳. בהיפוך נראה היה דלכאורה
 ושהרמב״ם רי״ד, מהתום׳ כן שהביא פט״ו) וש״ו שמעתתא בשב לדבריו וציין שבערוה, דבר השיב נדושה בן

ע״ש. פליג. ה״ו) מסנהדרין (פט״ז

 לומר שם רצה דהוא אהר, בענין זה מעין הוכיה אולם) וד״ה נם ד״ה קכ״ד טי׳ (בטוף שם עצמו הרעק״א יה.
מעולם העד דברי דלפי היכא נאמן יהיה אהד רעד י״ל מ״מ שבערוה דבר דהשיב לדבריו דאפילו
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כ סעיף - הגליון כשולי

 מאחד לאישתלומי דליכא באופן - דמשלמים שקר שהעידו עדים ו.
חלקו חבית משלם האם

ב ת  שקר שאמרו ערים (בםע״ב/ השו״ע כ
 וחייבים עצמם לגבי נאמנים הערנו

 בערותן. להפםיר שגרמו מה בל לשלם
 והפשט רגרמי. מרינא חיובא והיינו ע״ב.
 ראין בן לומר נאמנים אינם רבאמת הוא

 באמת הבי״ר וא״ב ומגירים, חוזרים
 הראשונה, ערותם פי על הממון יוציאו

 פיהם הוראת עפ״י לשלם צריבים והם
מחמתם. שהפםיר רין לבעל

ב ת כ  ותובן שם, בשו״ע הרעק״א בזה ו
 הערים לאחר אין ראם רבריו,

 הפוםקים בפלונתת רתליא נראה לשלם
 המוקרשין פםולי ושור הריוט שור בענין

 משלם רההריוט נתן כר׳ רקיי״ל שנגחו,
 מזיק כוליה והאי מזיק כוליה רהאי הכל,

 מהאי לאישתלומי רליכא היכי וכל
 יכול אינו האחר אם וכן מהאי. משתלם
 האי איכא ג״ב מנכםיו, רירר לשלם,

 בנירון ה״ה וא״ב הרמ״ה. לרעת רינא
 לשלם יכול אינו הערים אחר אם רירן

 ריש הרעק״א וממשיך הכל. הכירו ישלם
 י״ל ובזה ננחו ששניהם התם רשאני לרון

עצמו בפני לנגוח יכול אחר וכל רהואיל

 כן ועל ניזקא כוליה שעשה א׳ כל חשיב
 השני ישלם מהאי לאישתלומי ברליכא

 הזיקו הערים רשני רירן בנירון אך הכל,
 בפ״ע אחר כל הרי שקר, שהעירו ע״י

 אחר רכל י״ל וא״כ להזיק, יכול אינו
 ישלם לא וממילא נזק חצי רק עשה

 שבנמ׳ ואף השני. של חלקו את האחר
 שהזיק שלמים רשור איתא (ע.) בב״ק
 אף האימורין, כננר מהבשר נובה

 היה שהשור לומר שייך רלא רפשיטא
 הרמב״ם מ״מ האימורין, בלא לנגוח יכול
 האימורין כנגר בבשר משלם ראינו פםק
 בנירון י״ל א״כ הרמב״ם), שיטת בביאור (ע״ש
 ררבריו רישא ע״כ רפטור. רירן

 בחירושו הרבה להאריך ויש רהרעק״א.
 רק הוא לאישתלומי רליכא שהרין זה

 ואין לברו, להזיק יכול אחר כשכל
לזה. הזמן עכשיו

 ואינו שקר שהעיר אומר אחר רק ואם
 עי׳ שיקר, הכירו גם אם יורע

 גם מחצה רק שישלם בזה מש״כ ברעק״א
 הרי״מ ובחירושי הקורמת. םברתו אילולי

לגמרי, פטור רהוא יתכן רבזה כתב שם

 בן, לא משנה מהמגיד הרעק״א הוכיח וע״ז בכשרות. נולד הזה שהילד שמעיד כגון בפנינו, ערוה הוי לא
 הולד את להכשיר נאמנת האמא היתה לא התורה מן אסור היה ממזר ספק דאם מוכח המ״מ מדברי דהא

 עכ״ד. באיסור. הוחזק שלא במקום אפילו דממזר בהיתר נאמן אינו אחד שעד הרי נבעלתי, לכשר ולומר
 שבערוה, דבר חשיבא לאוסרו או ממזר דלהתיר יסודו כעצם מוכח משנה דמהמגיד מדבריו יוצא ובאמת
שליט״א. הנמו״ח כדברי
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 אמת אומר השני דאולי לומר שיכול
 והנתבע וכדו׳ הלואה כאן היתה ואמנם

 ואינו העד את להכחיש שבועה חייב
 שהרי לישבע לו נותנים לא שבי״ד (משום נשבע

 עדים שני שיש הראשונה העדות את קיבלו בי״ד

 העד מכוח גם וא״כ לשלם, וצריך לתייבס,
 דהראשון נמצא לשלם, צריך הוא השני

עכ״דיט. לו. הזיק לא ששיקר שמודה

ה מ הז ב  והזימום עדים שבאו כה״ג, ו
 את הוציאו כבר שבי״ד אחר

 ד״ה ד: בב״ק דהתום׳ (ואליבא לזה מזה הממון

 כבר אם נם הזמה דין איכא דבממון ועדים,

 ולא זמם כאשר אמרינן ולא הממון את הוציאו

 עם כזה שדיכר ח״א לי אמר עשה), כאשר
 הם שצריכים הגרי״ז לו ואמר הנרי״ז,
 מזיקין מדין אחת פעם פעמיים, לשלם
 הממון לההזיר אפשר שאי (כאופן בגרמי

 שהלך או נכםיו הפסיד שהלה כגון לבעליו

 שכן הזמה, מדין אחת ופעם למדה״י),
 מדין אינו הזמה כתורת התשלום חיוכ

 בפני התורה חיוב הוא אלא נזק תשלומי
 היו שילם לא עדיין אם נם שהרי עצמו,

 (ואז זמם כאשר מדין לו לשלם חייכים

 ששילם עכשיו נם כן ועל מתיה), היה ודאי
 לו ישלמו הממון לו להחזיר אפשר ואי
 זמם. כאשר תשלומי ונם שהפסיד מה נם

דלא די״ל כן, לא נראה לענ״ד אמנם

 שהעידו בזה שהרי בעדותן, לו הזיקו
 ריוח, מזה יצא (כשהזימום) לבסוף נגדו,
 ויש הזמה. תשלומי לו משלמים שהם

 שלמה בנין בשו״ת שדן למה זאת לדמות
 ההשק כעל זצ״ל כהן שלמה ר׳ (להנאון החדש

 הרב על שהשיג ה׳) סי׳ הו״מ ה״ב שלמה,
 הצדיק דיוסף מהא ללמוד שרצה השואל
 רעה, עלי חשבתם ״ואתם לאחיו שאמר
 אדם דאם ונו׳״, לטובה חשבה אלקים

 לניזק נסתובב ולבסוף לחבירו דבר הזיק
 היה שם (והמעשה מהנזק גדולה תועלת

 לההזיקו אסור שהיה יין בקבוק ההזיק שאהד

 ולאהר הבקבוק את שבר והבירו השלטון, מהמת

 אהר בכליו והיפשו השלטון אנשי באו מכן

 מענישים היו מוצאים היו ואם מצאו, ולא הבקבוק

 מלשלם, פטור דיהיה בהומרה), אותו
 לשלם חייב היה הנזק שבשעת דאע״פ

 נזק ולא תועלת מזה נסתובב לבסוף אך
 עליו חולק שלמה והבנין מלשלם, ויפטר

 לא ודאי אדם בדיני נתחייב שכבר דמה
 שמים בדיני ורק כן, מחמת אח״כ יפטר

 הואיל בנידו״ד נם וא״כ ע״ש. כן, י״ל
 הוציאו ואמנם הזיקוהו העדות ובשעת

 נימא לא לשלם, ונתחייבו פיהם על ממון
 מזה לו יצאה הזימום ואח״כ דהואיל
 החשק לדעת הוא כך ופטורים, תועלת
פטורים^. יהיו השואל לדעת אך שלמה,

דנרמי. דינא בזה ואין רהוקה נרמא דזו י״ל לישבע, לו יתנו לא שבי״ד לו נרם שהוא ומה יט.

 נסתובב ואה״ב לשלם המהייב היזק מעשה הוא שבירה שהמעשה התם דשאני טפי, גרע הבא לכאורה כ.
 מעשה וגם היזק מעשה בו יש העדות הגדת של מעשה אותו הבא משא״ב היצונית, תועלת מהמעשה

היזק. מעשה היה לא זה דמעשה דנתברר פטור, יהיה דלכו״ע יתכן ובזה ריוה, שהביא



משפטב שיעורשיעוריתקו

ה ר או לכ  במחלוקת זו שאלה לתלות יש ו
 בטעמא הנ״ל בב״ק שבתום׳

 כבר אם גם הזמה רין איכא רבממון
 ריב״א רלפי׳ פיהם, על הממון הוציאו

 זמם כאשר בזה אמרינן רלא הטעם שם
 ראפשר ממון רשאני הוא עזה כאשר ולא

 התשלום חיוב ראמנם נמצא בחזרה,
 שזממו מה משום רק הוא זמם) (דכאשר

 בנירו״ר לרון יש עריין וא״ב לעשות,
אך בהנ״ל, ותליא שנים, ריתחייבו

 נם מחייבים רבממון בתום׳ רר״י לטעמא
 (משום זמם מכאשר בק״ו עשה כאשר על

 לשלם רחיובם נמצא הדין) מן עונשין דבממון
 (דהק״ו שעשו, ההיזק משום הוא השתא

 התורה הייבה לשני להפםיד מהשבה על ראם הוא
 נמצא וא״ב לו), הפםיד באמת אם ק״ו לשלם
 לשלם עשה, רכאשר החיוב הוא רהוא
 מרינא עור לחייבו שייך לא ושוב הנזק,

 מעשה על כפל משלם ארם ראין רגרמי,
". נזה ד ח א

 התיוב, םיבת משתנה עשה״ ״כאשר של דבאופן התום׳ כוונת אין דאולי שליט״א להגמו״ה ואמרתי כא.
 על רק תייבה שהתורה תאמר שלא אלא להפםיד, המתשבה על הוא התשלום דלעולם כוונתם אלא

 שאם ק״ו, עבדינן דכממון התום׳ אמרו זה על ״עשה״ לכלל שבא אופן על ולא זמם״ ״כאשר של אופן
 דודאי מעשה לכלל כא גם אם ק״ו עליה לשלם התורה הייבה מהשבה בגדר רק נשארה כשהמהשבה

המהשבה. על שהייבין זוממין בעדים שיש המהודש ההיוב הוא ההיוב ולעולם המהשבה, על נהייבהו


